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WPROWADZENIE

Niniejszy raport dotyczy wynikéw siédmej edycji badania jakosci ksztatcenia przeprowadzonego na UAM.

Badanie przeprowadzono w okresie od 04.05-07.07.2016 r.

W raporcie przedstawiono wyniki ankiety przeprowadzonej wsréd studentow |1, 1l stopnia i jednolitych studiéw
magisterskich studiujgcych w trybie stacjonarnym.

Metodologia badania
Badanie skierowane zostato do wszystkich studentdw studidéw stacjonarnych. Wypowiedzi miaty charakter dobrowolny i

anonimowy.

Badanie zostato zrealizowane za pomocg programu ankietujgcego , Ankieter”.

Ankieta w wersji elektronicznej, do samodzielnego wypetnienia, byta dostepna w systemie USOS oraz pod linkiem
ankieter.amu.edu.pl.

Kazdy student mogt tylko raz wypetnic ankiete.

Zastosowany podziat danych
1. UAM - dane dla ogétu studentdw studidw stacjonarnych UAM, bez podziatu na stopnie.
2. Dane dla ogétu studentow UAM w podziale na stopnie.
3. Dane dotyczgce wydziatow zostaty przedstawione w osobnych raportach i przekazane wtadzom dziekariskim
poszczegdlnych Wydziatow UAM.

Techniki analizy danych i sposéb prezentacji wynikéw

1. Rozktad procentowy odpowiedzi na dane pytanie w postaci poziomych wykreséw stupkowych:
B olorem czerwonym oznaczone sg zwykle opinie zdecydowanie negatywne

kolorem rézowym - oceny raczej negatywne

kolorem zo6ttym - oceny $rednie

kolorem jasnozielonym - odpowiedzi raczej pozytywne
@ kolorem ciemnozielonym odpowiedzi zdecydowanie pozytywne.
2. (N) - Liczba respondentéw, ktdrzy udzielili odpowiedzi na pytanie.
3. Odchylenie standardowe (SD) - miara zmiennosci informujgca o rozrzuceniu wartosci wokot sredniej.
4. Srednia - oznacza $rednig arytmetyczna liczb przypisanych poszczegélnym odpowiedziom.
5. Mediana - oznacza warto$¢ srodkowg zbioru, dzieli wszystkie obserwacje na dwie rdwne co do liczby obserwacji
grupy.
6. Dominanta - najczesciej wskazywana odpowiedz.

Informacje dodatkowe
Roznice w liczebnosciach (N) ogdtu studentéw odpowiadajgcych na dane pytanie wynikajg z mozliwosci przechodzenia
do kolejnych pytan bez koniecznosci udzielania/zaznaczania odpowiedzi.

Wszystkie odpowiedzi na pytania podano tylko dla odpowiedzi waznych, z pominieciem: brakéw odpowiedzi oraz
kategorii ,nie wiem”, ,nie dotyczy”.

Z powodu zaokraglen, wyniki w przypadku niektérych pytan nie sumujg sie do 100%.

Dane dotyczace oceny pracy Prodziekana ds. studenckich nie sg zaprezentowane w niniejszym raporcie ze wzgledu na

ochrone danych osobowych. Odpowiedzi na to pytanie zostaty przekazane przez Biuro Rady ds. Jakosci Ksztatcenia
bezposrednio do Wtadz Dziekanskich.
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FREKWENCIA
Udziat w badaniu wszystkich studentéw UAM - ogdlnie i w podziale na wydziaty

W badaniu wzieto udziat 3967 studentédw z 25572 wszystkich studentéw studiéw stacjonarnych UAM, R N TN R el A s () Lol

co stanowi 16% ogdtu tych studentéw na UAM danego wydziatu, ktérzy wzieli
udziat w badaniu

UAM 16% UAM 3967 16%
IKE 31% WA 175 16%

WT 26% WB 144 16%
WMl 20% WCH 109 11%
WP-A 18% WEFPiK 266 14%
WNS 17% WF 74 15%
WN 16% WH 178 13%
WB 16% WMil 215 20%
WA 16% WNGIG 370 15%
WF 15% WNPiD 345 14%
WNGIG 15% WNS 417 17%
WFPiK 14% WN 575 16%
WNPID 14% WP-A 138 18%
WPiA 14% WPiA | 377 14%
WH 13% WSE 429 13%
WSE ' 13% WT 112 26%
WCH : 11% IKE 31 31%
MISH 4% MISH 5 4%

Udziat w badaniu studentéw UAM | stopnia - ogdlnie i w podziale na wydziaty
W badaniu wzieto udziat 2659 studentéw z 15527 wszystkich studentéw | stopnia studiow B NN R Gl A L (L el
stacjonarnych UAM, co stanowi 17% ogétu tych studentéw na UAM danego wydziatu, ktérzy wzieli

udziat w badaniu

UAM 17% UAM 2659 17%
WT 44% WA 131 17%

IKE 44% WB 99 17%
WMl 23% WCH 90 13%
WP-A 21% WFPiK 185 15%
WPIA 19% WF 66 18%
WF 18% WH 115 15%
WN 18% WMil 170 23%
WNS 18% WNGIG 277 16%
WB 17% WNPiD 250 16%
WA 17% WNS 183 18%
WNGIG 16% WN 475 18%
WNPiD 16% WP-A 103 21%
WFPiK 15% WPiIiA 167 19%
WH 15% WSE 279 13%
WSE 13% WT 36 44%
WCH 13% IKE 27 44%
MIsH 5% MISH 3 5%
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FREKWENCIJA
Udziat w badaniu studentéw UAM Il stopnia - ogdlnie i w podziale na wydziaty
W badaniu wzieto udziat 829 studentdéw z 7489 wszystkich studentow Il stopnia studiow FEETEN () FE 2 ey et Lo [ e

stacjonarnych UAM, co stanowi 11% ogétu tych studentéw na UAM danego wydziatu, ktérzy wzieli
udziat w badaniu
UAM 11% UAM 829 11%
WMl 13% WA 42 13%
WSt 13% wB 44 13%
We 13% WCH 19 5%
WFPiK 81 12%
WA 13% WF ) 6%
WPk 12% WH 62 11%
WP-A 12% wmil | 43 13%
WN 11% WNGIG| 91 11%
WH 11% WNPID | 94 10%
WNGIG 11% WNS 41 10%
IKE 11% WN 96 11%
WNPiD 10% WP-A 35 12%
WNS 10% WPiIiA 18 6%
WPIA 6% WSE 149 13%
WE 6% IKE 4 11%
WCH 5o MISH 1 2%
MISH 2%

Udziat w badaniu studentéw UAM jednolitych studiéw magisterskich - ogdlnie i w podziale na wydziaty

W badaniu wzieto udziat 458 studentéw z 3037 wszystkich studentéw jednolit. studiow FETET RN () J e 2o e e AL [ 4o
magisterskich UAM, co stanowi 15% ogétu tych studentéw na UAM danego wydziatu, ktérzy wzieli

udziat w badaniu

UAM 15% UAM 458 15%

WNS | 191 18%

wT 19% wpiA | 191 12%

s 18% WT 68 19%
WPIA 12%

Z powyzszych wykreséw wynika, ze najwieksza grupe bioracg udziat w badaniu stanowig studenci | stopnia - 17%, druga pozycje
zajmuja studenci jednolitych studiéw magisterskich - 15%. W przypadku studidw Il stopnia frekwencja wynosi zaledwie 11%.

W przypadku studiow | stopnia najwyzszg frekwencje odnotowaty dwie jednostki: WT oraz IKE. Na tle pozostatych wydziatow,
pozytywnie wyrdznia sie rowniez WMil oraz WP-A.

Na studiach Il stopnia frekwencja na wiekszosci wydziatéw jest poréwnywalna - wynosi od 11% do 13%. Niestety, az w czterech
przypadkach: WCH, WF, WPiA, MISH frekwencja nie przekroczyta progu 10%, uniemozliwiajgc tym samym przeprowadzenie odrebnej
analizy dla tych grup studentéw.

Na jednolitych studiach magisterskich najwyzszg frekwencje odnotowano na WT - 19%. Na drugiej pozycji znajduje sie WNS - 18%.
Naimnieisze zainteresowanie badaniem wykazali studenci WPiA.

UWAGA! Analizujgc dane dotyczgce frekwencji nalezy takze zwrdci¢ uwage na liczbe studentéw studiujagcych w danej jednostce.
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SREDNIA OCEN

Srednia ocen z egzamindw na podstawie deklaracji uczestnikéw (z wytaczeniem studentéw pierwszego roku studidéw | stopnia).
Zrédto: odpowiedzi na pytanie: "Jaka byta P. érednia ocen z egzaminéw w poprzednim roku akademickim?" (pytanie z zamknieta

skalg odpowiedzi).

2,5imniej  2,51-3,00 ©3,01-3,5 m3,51-400 u4,01-450 M4,51iwiecej
46% 46%
0,
43% 41%
33% 33%
28% 26%
22% 23%
17% 16%
. 8%
% I 4% I 5%
UAM N= 2756 I st. N= 1684 I st. N= 739 mgr N=322

Podobnie jak w poprzednich latach, rozktad srednich ocen z egzamindw, uzyskanych w roku akademickim poprzedzajgcym badanie
przez osoby, ktére wziety udziat w ankiecie, wskazuje na to, ze badaniem zainteresowani sg przede wszystkim studenci wykazujgcy
sie dobrymi wynikami w nauce - 65% studentéw zadeklarowato posiadanie sredniej z egzamindéw powyzej 4,0. W badaniu nie wzieli

udziatu studenci posiadajacy $rednig nizsza niz 3,0.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI
I.1a. Jak ogdlnie ocenia P. jakos¢ ksztatcenia na swoim kierunku studiéow? (poréwnanie wynikéw 2010-2016)

387 3,93

3,81 3,83

3,70

2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016
N=4519 N=5212 N=4915 N=7988 N=5262 N=4023 N=3965
I.1b. Jak ogdlnie ocenia P. jakos¢ ksztatcenia na swoim kierunku studiow?

| 5 (Bardzo dobra) 4 (Dobra) 3 (Dostateczna) m 2 (Niedostateczna) Srednia SD Mediana|pominanta N
UAM 57% 22% M |[uAm| 3,93 0,70 4,00 4 3965
| st. 57% 21% MW Ist. 3,95 0,70 4,00 4 2657
Il st. 56% 26% = Il st. 3,81 0,72 4,00 4 829
mgr 60% 19% 286 [ mgr 3,98 0,67 4,00 4 458

1.2a. Czy dostrzegt/a P. zmiane jakosci ksztatcenia w stosunku do poprzedniego roku akademickiego?
(poréwnanie wynikéw 2010-2016)

*odpowiedz "bez zmian" zostata wprowadzona w roku 2013/2014

B Zdecydowanie sie poprawita Raczej sie poprawita N
Pod pewnymi wzgledami sie poprawita, pod innymi pogorszyta Raczej sie pogorszyta
M Zdecydowanie sie pogorszyta M Brak zmian 2012/2013 3555
0,
>0% 2013/2014 | 3020
40% 41% 34%
4% 33% 2412
24% 26% 25% 2014/2015
(v
16% 15% 0 15% 110 16% oo 2015/2016 | 2447
5% 5% 3% 5% 3% 6% 4% ° 5%
__ . | — — _—
Ankieta 2012/2013 Ankieta 2013/2014 Ankieta 2014/2015 Ankieta 2015/2016
1.2b. Czy dostrzegt/a P. zmiane jakosci ksztatcenia w stosunku do poprzedniego roku akademickiego?
M Zdecydowanie sie poprawita Raczej sie poprawita N
Pod pewnymi wzgledami sie poprawita, pod innymi pogorszyta Raczej sie pogorszyta
B Zdecydowanie sie pogorszyta H Brak zmian UAM 2447
UAM 16% 35% &% B 0 3% P
Ist. 17% 38% 7% B9 29% Il st. 658
Il st 13% 31% 11% mgr 293
mgr 21% 26% 4%l 0 4%

W kategorii "ocena ogdlna uczelni" studenci mieli mozliwos$¢ oceni¢ jakos¢ ksztatcenia na UAM, wyrazi¢ swojg opinie nt. zmian jakosci
ksztatcenia oraz satysfakcji z dokonanego wyboru uczelni oraz kierunku. Z wykresu obrazujgcego ogdlng ocene jakosci ksztatcenia na
przestrzeni lat 2010-2016 wynika, ze satysfakcja studentéw w tym zakresie ro$nie. W roku akademickim 2015/2016 srednia ocena
dla catego UAM wynosi 3,93. Podczas pierwszego badania w roku 2009/2010 wynosita zaledwie 3,70. W biezgcym roku akademickim
71% studentédw ocenia jakos¢ ksztatcenia na UAM dobrze lub bardzo dobrze. Najwyzej oceniane s3 jednolite studia magisterskie,
gdzie srednia ocena wynosi 3,98. Stabiej studenci postrzegajg jakos¢ ksztatcenia na studiach Il stopnia - srednia 3,81. Poréwnujac do
lat ubiegtych, nieznacznie, ale rosnie liczba studentéw, ktorzy zauwazajg zmiany w jakosci ksztatcenia zachodzace na UAM.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI
1.3.Czy gdyby dzi$ jeszcze raz podejmowat/a P. decyzje o wyborze uczelni wybrat/a/by P. ponownie
UAM?
W Tak H Nie Nie wiem / nie potrafie ocenié¢ N
UAM 25% UAM 3965
| st. 25% I st. 2658
Il st. 25% Il st. 829
mgr 23% mgr 458
1.4. Czy gdyby dzis$ jeszcze raz podejmowat/a P. decyzje o wyborze kierunku wybrat/a/by P. ponownie
ten sam kierunek?
M Tak H Nie Nie wiem / nie potrafie oceni¢ N
UAM 22% UAM 3959
| st. 23% I st. 2657
Il st. 21% Il st. 825
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI
1.3.a Dlaczego nie wybratbys ponownie UAM? - osoby udzielajace powyzej odpowiedzi "nie" mogty wyjasnic ten wybér
UAM
Konstrukcja programu studiow 48% N=439
Jako$¢ nauczania 38%
Kadra dydaktyczna 31%
Perspektywy na prace po studiach 28% Liczba wszystkich
Motywy osobiste 24% . .
Warunki studiowania 19% odpowiedzi = 1103
Konkurencyjna oferta innych uczelni 18% (kazdy respondent
Oferta dydaktyczna 18% mogt wskazaé 3
Dobér metod nauczania 15% odpowiedzi z listy)
INNe | — 8%
Odmawiam odpowiedzi | 49
I st.
N= 256
Konstrukcja programu studiow 48%
38%
Kadra dydaktyczna 32% Liczba wszystkich
28% .o,
Motywy osobiste 24% odpowiedzi = 647
21% (kazdy respondent
Konkurencyjna oferta innych uczelni 19% <ot K £ 3
m W z
, | 17 folwaac
Dobdr metod nauczania 15% odpowiedzi z listy)
8%
Odmawiam 0dpOWIedzi | 49,

I st.
Konstrukcja programu studiéw 53%
Jakos$¢ nauczania na UAM N=132
Kadra dydaktyczna
Perspektywy na prace po studiach Liczba wszystkich

Motywy osobiste

Oferta dydaktyczna UAM

Warunki studiowania

Dobér metod nauczania
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Inne

Odmawiam odpowiedzi

odpowiedzi = 335
(kazdy respondent
mégt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

mgr
Motywy osobiste : 39% N=44
Konstrukcja programu studiéw ) 36% -
Jakos¢ nauczania na UAM | 34%
Konkurencyjna oferta innych uczelni ) 30% Liczba wszystkich

Dobdér metod nauczania
Warunki studiowania
Inne

Odmawiam odpowiedzi

—— Q9

14%
11%

Perspektywy na prace po studiach 25% . A
Kadra dydaktyczna | 20% odpowiedzi = 107
Oferta dydaktyczna UAM 20% (kazdy respondent

mégt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Studenci, ktérzy nie wybraliby ponownie studidw na naszej uczelni mogli uzasadni¢ swojg odpowiedz, wybierajac z listy trzy powody
takiej decyzji. W przypadku studidéw | i Il stopnia najczesciej wskazywanymi odpowiedziami s3: konstrukcja programow, jakosc
ksztatcenia, kadra dydaktyczna oraz perspektywa na prace po studiach. W przypadku jednolitych studiéw magisterskich dominuja
motywy osobiste, dopiero na drugim miejscu znajduje sie konstrukcja programu studidéw, a na trzecim jakos¢ nauczania. W przypadku
jednolitych studiéw magisterskich czestym powodem watpliwosci jest takze konkurencyjna oferta innych uczelni.
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1. OCENA OGOLNA UCZELNI

1.4.a Dlaczego nie wybratbys ponownie tego samego kierunku? - osoby udzielajace odpowiedzi "nie" mogty wyjasnic¢ ten wybér

UAM

Motywy osobiste
Jakos$¢ nauczania
Oferta dydaktyczna

Dobér metod nauczania
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Warunki studiowania

Inne

Odmawiam odpowiedzi

Perspektywy na prace po studiach ]
Konstrukcja programu studidéw

Kadra dydaktyczna |

46%

40%

39%

31%

__ 8%
— 7%
— 6%
— 3%

22%
18%
17%

I st.

Perspektywy na prace po studiach
Motywy osobiste

Konstrukcja programu studidéw
Jakos¢ nauczania

Oferta dydaktyczna

Kadra dydaktyczna

Dobér metod nauczania
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Warunki studiowania

Inne

Odmawiam odpowiedzi

45%

Il st.

Perspektywy na prace po studiach
Konstrukcja programu studiow
Jakos¢ nauczania

Motywy osobiste

Oferta dydaktyczna

Dobér metod nauczania

Kadra dydaktyczna

Konkurencyjna oferta innych uczelni
Warunki studiowania

Inne

Odmawiam odpowiedzi

49%

mgr

Motywy osobiste

Perspektywy na prace po studiach
Konstrukcja programu studiéw
Oferta dydaktyczna

Jakos$¢ nauczania

Dobér metod nauczania

Kadra dydaktyczna

Konkurencyjna oferta innych uczelni
Inne

Warunki studiowania

Odmawiam odpowiedzi

48%
47%

N=782

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 1849
(kazdy respondent

mégt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

N=526

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 1248
(kazdy respondent

mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

N=192

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 454
(kazdy respondent
mégt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

N=60

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 140
(kazdy respondent
mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Takze w przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie dotyczace ponownego wyboru kierunku studiéw, studenci mogli uzasadnic¢
swojg odpowiedz. Wsrdd studentdw | i Il stopnia najczesciej wskazywanym powodem negatywnej odpowiedzi na pytanie dotyczace
ponownego wyboru kierunku studidow jest perspektywa pracy po studiach oraz konstrukcja programu studiéw. Rowniez studenci
jednolitych studiéw magisterskich czesto wskazywali oba te elementy, chociaz dominujagcym powodem wsréd tej grupy studentédw sa

wzgledy osobiste.

10
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Il. PROGRAM STUDIOW

Il. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujace elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:

11.1. Jakosc¢ zajec o charakterze praktycznym

H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle ®Bardzo Zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 43% 24% 9% H% |UAM| 3,68 1,00 4,00 4 3911
| st. 46% 23% 7% B% || 1st. 3,76 0,96 4,00 4 2617
Il st. 38% 26% 14% W% | 1 st. 3,51 1,07 4,00 4 822
mgr 42% 25% 12% W% | mgr| 3,54 1,06 4,00 4 452
11.2. Mozliwos¢ uczestnictwa w badaniach naukowych (w ramach pracy dyplomowej, kota naukowego,
pracy w grupie badawczej, itp.)
WBardzodobrze ®Raczejdobrze  $rednio Raczejzle W Bardzo 7l Srednia [ SD | Mediana| Dominanta N
UAM 29% 26% 17% % UAM| 3,29 1,22 3,00 4 2946
I st. 29% 27% 17% W% || I1st. | 3,27 1,23 3,00 4 1875
I st. 29% 25% 19% 8% |nst.| 3,27 1,23 3,00 4 698
mgr 31% 28% 13% % mgr 3,42 1,17 4,00 4 359
11.3. Liczba punktow ECTS przypisana do przedmiotow
mBardzodobrze  mRaczejdobrze  Srednio  Raczejile mBardzo gl Srednia |  SD | Mediana| Dominanta N
UAM 30% 31% 16% Wem ||UAM| 321 | 114 | 3,0 3 3093
| st. 31% 329% 16% E% I st. 3,21 1,14 3,00 3 2059
Il st. 29% 31% 17% e Il st. 3,19 1,16 3,00 3 681
mgr 34% 29% 16% B mgr 3,26 1,13 3,00 4 337
11.4. Oferta zajec¢ do wyboru
mBardzo dobrze  m Raczejdobrze  Srednio  © RaczejZle  mBardzo zle Srednia SD [Mediana| Dominanta N
UAM 29% 30% 16% IR UAM| 3,12 1,21 3,00 3 3728
| st. 28% 30% 17% s I st. 3,11 1,20 3,00 3 2462
Il st. 26% 30% 17% M |ust.| 304 | 1,23 | 3,00 3 807
mgr 34% 27% 13% ME% | mgr| 3,32 1,18 3,00 4 441

W kategorii "program studiow", studenci mogli oceni¢ jako$¢ zaje¢ o charakterze praktycznym, oferte zajeé¢ fakultatywnych,
prawidtowos¢ przypisywania punktéw ECTS do przedmiotdw oraz mozliwos¢ uczestnictwa w badaniach naukowych. Najlepiej
ocenianym elementem w tej kategorii jest jakos¢ zaje¢ o charakterze praktycznym - 63% studentéw ocenia je dobrze lub bardzo
dobrze. Najnizej ocenianym punktem jest oferta zaje¢ do wyboru - najczesciej oceniana na 3 (Srednio). Najwieksze niezadowolenie z
oferty zaje¢ do wyboru prezentujg studenci studiow Il stopnia - $rednia ocena tego elementu wynosi 3,04.

11
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I1l. OCENA ZAJEC | METOD OCENIANIA
1. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujace elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studidw:

11.1. Sposdb prowadzenia zajec

mBardzodobrze  mRaczejdobrze - Srednio = Raczejzle W Bardzo #le $rednia [ SD |Mediana| Dominanta| N
UAM 51% 26% 6%0% | uaAM 3,75 0,84 4,00 4 3954
I'st. 52% 25%  5%L% | st | 379 | 082 | 400 4 2649
I st. 47% 28% 8% B% | yst.| 366 0,88 4,00 4 827
mgr 53% 26% 5%0% | mge| 3,75 | 081 | 4,00 4 458

111.2. Poziom merytoryczny zajec

Srednia SD Mediana| Dominanta N

® Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo zle
UAM 50% 20% 5%l%|uAm| 3°1 | 085 [ 4,00 4 3946
I st. 51% 20% 4%% | 1st. | 3,93 0,83 4,00 4 2642
Il st. 45% 23% 8% R%| nst.| 3,78 0,93 | 4,00 4 828
mgr 53% 14% 3%A% | mgr| 4,07 0,78 4,00 4 456

111.3. Sprawiedliwos¢ sposobu oceniania

Srednia SD Mediana| Dominanta N

® Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo zle
UAM 43% 239% 8% W% |UAM| 3,70 | 1,03 | 4,00 4 3929
| st. 42% 23% 8% % | |st. 3,70 1,04 4,00 4 2636
Il st. 45% 22% 9% % | Il st. 3,67 1,02 4,00 4 819
mgr 47% 23% 5%M% | mgr | 3,77 0,96 4,00 4 454
111.4. Dostepnosc sylabusow
mBardzo dobrze  mRaczejdobrze  Srednio  ©Raczejzle W Bardzo zle $rednia SD  |Mediana| Dominanta N
UAM 33% 17% 8% M% luam| 3,95 1,09 | 4,00 5 3732
I st. 32% 19% 8% W% | st | 3,93 1,09 | 4,00 5 2489
Il st. 34% 16% 9% MB% nst.| 3,90 1,14 4,00 5 782
mgr 36% 14% 4%R% | mgr | 4,13 0,98 | 4,00 5 442

W tej kategorii studenci mogli oceni¢ sposdb prowadzenia i oceniania zaje¢, ich poziom merytoryczny oraz dostepnosc sylabuséw.
Trzy pierwsze elementy sg najczesciej oceniane dobrze, a dostepnos¢ sylabuséw bardzo dobrze. Wcigz jednak istnieje duza grupa
studentow, ktdérzy oceniajg sposdb prowadzenia zajec¢ i metody oceniania $rednio lub raczej/bardzo ile.
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IV. WYKEADOWCY
IV. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujace elementy dotyczgce ksztatcenia na P. kierunku studiow:

V.l Kompetencje nauczycieli akademickich

mBardzo dobrze i Raczejdobrze  Srednio ' Raczejzle M Bardzo fle Srednia | SD | Mediana| Dominanta| N
UAM 45% 13%3%1% | yam| 418 | 082 | 4,00 4 3934
I'st. 45% 13% 24% | 1st. | 419 | 081 | 4,00 4 2637
Il st. 42% 15% 5%% | st | 400 | 090 | 4,00 4 823
mgr 47% 7%2% | mgr| 4,34 | 0,68 | 4,00 4 456
IV.2. Stosunek nauczycieli do studentéw
mBardzo dobrze  mRaczejdobrze  $rednio = Raczejzle M Bardzo fle $rednia SD | Mediana| Dominanta N
UAM 44% 19% 5% B% [uam| 395 | 092 | 4,00 4 3946
I st. 43% 21%  5%B% | yst. | 393 | 093 | 4,00 4 2646
Il st. 45% 18% 6%0% | pnst.| 394 | 092 | 4,00 4 825
mgr 50% 14% 4% | mgr| 4,06 0,84 4,00 4 457
IV.3. Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczna
H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejle mBardzo ile Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM E 45% 23% 5% 0% |yam| 3,88 0,90 | 4,00 4 3901
| st. 45% 22% 5% % Ist. 3,92 0,89 4,00 4 2611
II'st. 45% 25% 7%R% | wst.| 3,77 | 092 | 400 4 818
mgr 49% 22% 64 | mgr| 3,85 0,87 | 4,00 4 453
IV.4. Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej
mBardzodobrze  mRaczejdobrze  Srednio  © Raczejzle M Bardzo Zle Srednia | SD  |Mediana| Dominanta| N
UAM 26% 14% 5% W8 |[UAM| 413 1,12 5,00 5 2134
I st. 28% 15% 6%Ms | I1st. [ 406 [ 1,13 | 4,00 5 1134
Il st. 24% 13% 4%8M% | ust.| 420 | 1,10 | 5,00 5 805
mgr 22% 13% 4% | mgr| 421 1,09 | 5,00 5 178

W tej kategorii studenci mieli okazje oceni¢ prace nauczycieli akademickich - jest to najwyzej oceniana kategoria w catym badaniu.
Studenci przede wszystkim wysoko cenig kompetencje wyktadowcow - 84% dobrych i bardzo dobrych ocen, a takze uwazajg, ze
otrzymujg odpowiednie wsparcie od opiekuna/ kierownika pracy dyplomowej - 77% dobrych i bardzo dobrych ocen. Nieco gorzej
studenci oceniajg zaangazowanie nauczycieli akademickich w prace dydaktyczng oraz ich stosunek do studentéw. Mimo wszystko,
takze w tych obszarach najczesciej wskazywang odpowiedzig jest ocena dobra.

Za jakie cechy cenig swoich wyktadowcéw studenci UAM?

profesjonalizm i zaangazowanie wyktadowcy

atmosfera na zajeciach

43%

osobowos¢, charyzma, poczucie humoru prowadzacego

ciekawy sposéb prowadzenia zajec

odpowiedni poziom merytoryczny zajec

jasny i czytelny sposdb przekazywania wiedzy

17%

30%
29%

kreatywne, angazujace studenta metody ksztatcenia | —— 239,
indywidualne podejscie do studenta  f———— 2%
sprecyzowane wymagania i sprawiedliwy system oceniania | —
starannie dobrane materiaty dydaktyczne | g9
inne  jwm 39

42%
39%
38%

N= 3662

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 10720
(kazdy respondent
mogt udzieli¢ 3
odpowiedzi)

Studenci zostali poproszeni za posrednictwem ankiety o wskazanie nazwiska nauczyciela akademickiego, ktérego cenig najbardzie;j.
Lista nazwisk wymienionych dydaktykéw zostata przekazana bezposrednio wtadzom dziekanskim. Studenci mogli uzasadni¢ swaj
wybor. Z powyzszego wykresu wynika, ze studenci najbardziej cenig w wyktadowcach profesjonalizm i zaangazowanie, umiejetnos¢
stworzenia wtasciwej atmosfery na zajeciach, a takze osobowos¢, charyzme oraz poczucie humoru.
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V.WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA
V. W skali od 5 do 1, prosze ocenic¢ nastepujgce elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:

V.| Harmonogram dzienny i tygodniowy

mBardzodobrze mRaczejdobrze  Srednio " Raczejile W Bardzo #le Srednia SD | Mediana| Dominanta N
UAM 35% 24% 12% W |[vAm| 355 [ 115 | 4,00 4 3908
I st. 36% 25% 12% W8 || 1st. | 3,55 1,13 | 4,00 4 2616
Il st. 31% 27% 12% M | nst.| 342 1,20 | 4,00 4 823
mgr 40% 16%  9%5@ || mgr| 3,83 1,10 | 4,00 4 451

V.2. Dostepnos¢ materiatow dydaktycznych

H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczej7le W Bardzo Zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 40% 29% 10% & (uam| 3,63 [ 097 | 4,00 4 3904
I st. 39% 30% 10%3 || 1st.| 3,60 [ 098 | 4,00 4 2619
Il st. 44% 27% 9% || ust.| 369 0,93 | 4,00 4 816
mgr 42% 27% 8%%: || mgr| 375 0,93 4,00 4 451

V.3. Funkcjonowanie systemu USOS

m Bardzo dobrze Raczej dobrze  S$rednio Raczejzle mBardzo zle Srednia SD [Mediana| Dominanta N
UAM 38% 26% 12% W |uAam| 347 | 112 | 4,00 4 3938
I st. 37% 27% 13% BBl | 1st. | 341 1,13 | 4,00 4 2642

Il st. 42% 23% 9% B | yst.| 3,60 1,08 | 4,00 4 825
mgr 40% 23% 12% 658 mgr 3,54 1,11 4,00 4 453

V.4. Dostepnosc komputerow i Internetu

M Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle W Bardzo zle érednia sD Mediana| Dominanta N
UAM 33% 19% 9% B |uam| 384 1,12 | 4,00 5 3712
I st. 32% 20% 8% B | st | 384 | 113 | 4,00 5 2504
Il st. 35% 19% 9% BB |nst.| 382 1,11 | 4,00 4 787
mgr 36% 18% 9% | mgr| 391 1,05 4,00 4 402

V.5. Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriow

H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle ®Bardzo zle érednia sD Medianal Dominanta N
UAM 37% 21% 8% B |uam| 3,79 1,07 | 4,00 4 3813

| st. 37% 20% 8% M |1st.| 382 1,08 4,00 4 2562
Il st. 37% 23% 9% W |[nst.| 376 1,06 | 4,00 4 802
mer 39% 22% 10%3% |mer| 374 | 106 | 4,00 4 430

W kategorii "warunki i organizacja studiowania" studenci najwyzej oceniajg dostepnosé komputerdw i Internetu - 67% respondentow
ocenia ten element dobrze lub bardzo dobrze. Najstabiej oceniane jest funkcjonowanie systemu USOS - 26% ocen srednich oraz 19%
raczej ztych lub bardzo ztych.
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VI.DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW
VI. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujgce elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:
V.l Wsparcie Prodziekana ds. studenckich

M Bardzo dobrze Raczej dobrze  Srednio Raczejzle M Bardzo Zle Srednia SD | Mediana| Dominanta N
UAM 31% 12% 5% 8% |yam| 416 | 1,06 | 4,00 5 2503
I st. 30% 12% 6%88 | st | 412 1,09 | 4,00 5 1654
Il st. 33% 12% 498 |nst.| 419 0,99 | 4,00 5 608
mgr 33% 6% 6786 | mgr| 431 | 094 | 4,00 5 226
VI.2. Praca Dziekanatu
H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle  mBardzo zle $rednia sD | Mediana| Dominanta N
UAM 37% 15% 5%3 |yam| 4,05 1,01 | 4,00 5 3606
I st. 37% 16% 6% || st | 401 | 1,02 | 400 5 2400
Il st. 35% 14% 6%% || ust.| 407 | 1,04 | 400 5 798
mgr 40% 9% 36 || mgr| 425 0,89 4,00 5 389
VI.3. Dziatalnos¢ Samorzadu Studenckiego
m Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejile  mBardzozle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 39% 15% 6% 88 |uam| 397 1,06 | 4,00 4 3092
I st. 39% 15% 5%@R | Ist. | 400 [ 1,04 [ 4,00 4 2081
Il st. 38% 17% 9% B8 |nst.| 382 1,11 | 4,00 4 647
mer 40% 11% "6 |mer| 408 | 100 | 4,00 4 349

Kategoria ta oceniana jest stosunkowo wysoko. Studenci najwyzej cenig prace Prodziekana ds. studenckich - blisko potowa studentéw
ocenia ten element bardzo dobrze, a kolejne 31% dobrze. Réwnie wysoko studenci oceniajg prace dziekanatow - 77% ocen dobrych i
bardzo dobrych. Podobnie wypada w tym zestawieniu dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego, ktéra uzyskata 75% ocen dobrych i
bardzo dobrych.

15



Badanie Jakosci Ksztatcenia 2015/2016
studia stacjonarne

PODSUMOWANIE
1. Ranking wszystkich ocenianych elementéw
Ranking zawiera zbior wszystkich dwudziestu ocenianych w ankiecie elementéw, zawartych w pieciu kategoriach: ,,program
studiéw", ,,warunki i organizacja studiowania", ,,jakos¢ zajec¢ i metody oceniania', ,,wyktadowcy", ,,Dziekan, Dziekanat, Samorzad".

UAM D20l 30349 35399 40449 | 4550 |

Kompetencje nauczycieli akademickich 4,18 OSISDZ 3:,’4
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,16 1,06 2503
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,13 1,12 2134
Praca Dziekanatu 4,05 1,01 3606
Dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego 3,97 1,06 3092
Stosunek nauczycieli do studentéw 3,95 1,09 3732
Dostepnos¢ sylabusow 3,95 0,92 3946
Poziom merytoryczny zajec 3,91 0,85 3946
Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczna 3,88 0,90 3901
Dostepnos¢ komputerdw i Internetu 3,84 1,12 3712
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriow 3,79 1,07 3813
Sposéb prowadzenia zajec 3,75 0,84 3954
Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,70 1,03 3929
Jakos$¢ zajec o charakterze praktycznym 3,68 1,00 3911
Dostepnos$¢ materiatéw dydaktycznych 3,63 0,97 3904
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,55 1,15 3908
Funkcjonowanie systemu USOS 3,47 1,12 3938
Mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych 3,29 1,22 2946
Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw 3,21 114 3093
Oferta zaje¢ do wyboru 3,12 121 3728
I'st. PGS 30340 35399 40449 [AEEGN

SD N
Kompetencje nauczycieli akademickich 4,19 0,81 2637
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,12 1,09 1654
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,06 1,13 1134
Praca Dziekanatu 4,01 1,02 2400
Dziatalnos$¢ Samorzadu Studenckiego 4,00 1,04 2081
Dostepnos¢ sylabusow 3,93 1,09 2489
Stosunek nauczycieli do studentéw 3,93 0,93 2646
Poziom merytoryczny zajec 3,93 0,83 2642
Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczng 3,92 0,89 2611
Dostepnos¢ komputeréw i Internetu 3,84 1,13 2504
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriéw 3,82 1,08 2562
Sposdb prowadzenia zajec 3,79 0,82 2649
Jakos$¢ zajec o charakterze praktycznym 3,76 0,96 2617
Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,70 1,04 2636
Dostepnos$¢ materiatow dydaktycznych 3,60 0,98 2619
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,55 1,13 2616
Funkcjonowanie systemu USOS 3,41 1,13 2642
Mozliwo$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych 3,27 1,23 1875
Liczba punktow ECTS przypisana do przedmiotéw 3,21 1,14 2059
Oferta zaje¢ do wyboru 3,11 1,20 2462
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PODSUMOWANIE

Il st. _ 30-3,49 353,99 = 4,0-4,49 _

SD N
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,20 1,10 805
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,19 0,99 608
Kompetencje nauczycieli akademickich 4,09 0,90 823
Praca Dziekanatu 4,07 1,04 798
Stosunek nauczycieli do studentéw 3,94 0,92 825
Dostepnos¢ sylabusow 3,90 1,14 782
Dziatalnos¢ Samorzadu Studenckiego 3,82 1,11 787
Dostepnos¢ komputerdw i Internetu 3,82 1,11 647
Poziom merytoryczny zajec 3,78 0,93 828
Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczng 3,77 0,92 818
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriéw 3,76 1,06 802
Dostepnos¢ materiatéw dydaktycznych 3,69 0,93 816
Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,67 1,02 819
Sposdb prowadzenia zajec 3,66 0,88 827
Funkcjonowanie systemu USOS 3,60 1,08 825
Jakos¢ zajec o charakterze praktycznym 3,51 1,07 822
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,42 1,20 823
Mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych 3,27 1,23 698
Liczba punktow ECTS przypisana do przedmiotéw 3,19 1,16 681
Oferta zaje¢ do wyboru 3,04 1,23 807

mgr

SD N
Kompetencje nauczycieli akademickich 4,34 0,68 456
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,31 0,94 226
Praca Dziekanatu 4,25 0,89 389
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,21 1,09 178
Dostepnos¢ sylabusow 4,13 0,98 442
Dziatalnos¢ Samorzadu Studenckiego 4,08 1,00 349
Poziom merytoryczny zajec 4,07 0,78 456
Stosunek nauczycieli do studentéw 4,06 0,84 457
Dostepnos¢ komputerdw i Internetu 3,91 1,05 402
Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczna 3,85 0,87 453
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,83 1,10 451
Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,77 0,96 454
Sposdb prowadzenia zajec 3,75 0381 458
Dostepno$¢ materiatow dydaktycznych 3,75 0:93 451
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriow 3,74 1,06 430
Jakos$¢ zaje¢ o charakterze praktycznym 3,54 1,06 452
Funkcjonowanie systemu USOS 3,54 1,11 453
Mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych 3,42 1,17 359
Oferta zaje¢ do wyboru 3,32 1,18 441
Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw 3,26 1,13 337

Na poziomie ogdlnym wszystkich studentéw studidw stacjonarnych biorgcych udziat w badaniu najlepiej oceniane sg kompetencje
nauczycieli, wsparcie prodziekana ds. studenckich, wspétpraca z opiekunem/ kierownikiem pracy dyplomowej oraz praca dziekanatu.
W podziale na stopnie, najlepiej swoje studia oceniajg studenci studidw magisterskich - osiem elementéw uzyskato srednig ocene
powyzej 4,00.
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3,5-3,99
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,04 0,84 3739
WYKLADOWCY 4,02 0,73 3956
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,82 0,71 3961
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,62 0.7 3962
PROGRAM STUDIOW 3,35
0,85 3952
SD N
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,03 0,85 2500
WYKEADOWCY 4,02 0,75 2651
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,83 0,71 2654
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,59 0,76 2656
PROGRAM STUDIOW 3,38 0,84 2646
SD N
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,02 0,83 807
WYKEADOWCY 4,00 0,72 828
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,74 0,74 829
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,63 0,79 829
PROGRAM STUDIOW 3,25 0,87 828
SD N
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,18 0,75 413
WYKLADOWCY 4,10 0,63 458
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,92 0,64 458
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,75 0,73 458
PROGRAM STUDIOW 3,41 0,83 458

W powyzszym zestawieniu zliczone zostaty wszystkie odpowiedzi dla danej kategorii, dajac ogdlng ocene kazdej z nich. Mimo, ze
Srednie oceny studentdéw poszczegdlnych stopni réznig sie miedzy soba, mozna zauwazy¢, ze studenci w podobny sposdb postrzegajg
mocne i stabe strony UAM. Najwyzej oceniajg prace Prodziekana ds. studenckich, Dziekanatu, Samorzadu Studenckiego oraz
wyktadowcdw, najsurowsze oceny natomiast dotyczg programu studiow.
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