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WPROWADZENIE

Niniejszy raport dotyczy wynikéw ésmej edycji badania jakosci ksztatcenia przeprowadzonego na UAM.

Badanie przeprowadzono w okresie od 30.04 do 30.06.2017 r.

W raporcie przedstawiono wyniki ankiety przeprowadzonej wsrdéd studentédw I, 1l stopnia i jednolitych studiow
magisterskich studiujgcych w trybie stacjonarnym.

Metodologia badania
Badanie skierowane zostato do wszystkich studentdw studidéw stacjonarnych. Wypowiedzi miaty charakter dobrowolny i

anonimowy.

Badanie zostato zrealizowane za pomocg programu ankietujgcego ,Ankieter”.

Ankieta w wersji elektronicznej, do samodzielnego wypetnienia, byta dostepna w systemie USOS oraz pod linkiem
ankieter.amu.edu.pl.

Kazdy student mégt tylko raz wypetnié ankiete.

Zastosowany podziat danych
1. UAM - dane dla ogdtu studentéw studiéw stacjonarnych UAM, bez podziatu na stopnie.
2. Dane dla ogétu studentéw UAM w podziale na stopnie.
3. Dane dotyczgce wydziatow zostaty przedstawione w osobnych raportach i przekazane witadzom dziekanskim
poszczegdlnych Wydziatéw UAM.

Techniki analizy danych i sposéb prezentacji wynikéw

1. Rozktad procentowy odpowiedzi na dane pytanie w postaci poziomych wykreséw stupkowych:
@ olorem czerwonym oznaczone s3g zwykle opinie zdecydowanie negatywne

kolorem rézowym - oceny raczej negatywne

kolorem z6ttym - oceny srednie

kolorem jasnozielonym - odpowiedzi raczej pozytywne
@ kolorem ciemnozielonym odpowiedzi zdecydowanie pozytywne.
2. (N) - Liczba respondentéw, ktérzy udzielili odpowiedzi na pytanie.
3. Odchylenie standardowe (SD) - miara zmiennosci informujaca o rozrzuceniu wartosci wokoét srednie;j.
4. Srednia - oznacza $rednig arytmetyczna liczb przypisanych poszczegdélnym odpowiedziom.
5. Mediana - oznacza warto$¢ srodkowg zbioru, dzieli wszystkie obserwacje na dwie rowne co do liczby obserwacji
grupy.
6. Dominanta - najczesciej wskazywana odpowiedz.

Informacje dodatkowe
Réznice w liczebnosciach (N) ogétu studentdw odpowiadajgcych na dane pytanie wynikajg z mozliwosci przechodzenia
do kolejnych pytan bez koniecznosci udzielania/zaznaczania odpowiedzi.

Wszystkie odpowiedzi na pytania podano tylko dla odpowiedzi waznych, z pominieciem: brakéw odpowiedzi oraz
kategorii ,nie wiem”, ,nie dotyczy”.
Z powodu zaokraglen, wyniki w przypadku niektérych pytan nie sumujg sie do 100%.
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FREKWENCIA
Udziat w badaniu wszystkich studentéw UAM - ogodlnie i w podziale na wydziaty
W badaniu wzieto udziat studentéw 4778 z 24338 wszystkich studentéw studiéw stacjonarnych ba broce dentd
UAM, co stanowi 20 % ogétu tych studentow na UAM. danego wydzia 5
UAM 20% UAM | 4778 20%
WMil 46% WA 197 19%
WCH 42% WB 159 20%
WT 39% WCH 457 42%
IKE 29% WEFPiK 297 17%
WNGIG 27% WF 122 23%
WNS 24% WH 203 18%
WF 23% WMil 469 46%
WB 20% WNGIG 648 27%
WA 19% WNPiID 346 14%
WH 18% WNS 480 24%
WFPiK 17% WN 483 14%
WNPiD 14% WP-A 91 12%
WN 14% WPiA | 274 10%
WPfA 12% WSE 344 11%
WPiA 10% ) wT 156 39%
WSE . 11% IKE 29 29%
MISH 6% MISH 8 6%
Udziat w badaniu studentéow UAM | stopnia - ogdlnie i w podziale na wydziaty
W badaniu wzieto udziat 3274 studentéw z 14962 wszystkich studentédw | stopnia studiow ba Oro 5
stacjonarnych UAM, co stanowi 22 % og6tu tych studentéw na UAM. danego wyd
UAM 22% UAM 3274 22%
WT 50% WA 149 20%
WMl 48% WB 107 21%
WCH 46% WCH 375 46%
IKE 35% WFPiK 215 19%
WNGIG 30% WF 89 25%
WNS 29% WH 133 20%
WF 25% WMiIl 367 48%
WB 21% WNGIG 468 30%
WH 20% WNPiD 261 16%
WA 20% WNS 219 29%
WFPIK 19% WN 383 15%
WNPiD 16% WP-A 68 14%
WN 15% WPIA 110 13%
WP-A 14% WSE 262 13%
WSE 13% WwT 41 50%
WPIA 13% IKE 18 35%
MIsH 6% MISH 4 6%
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FREKWENCJA

Udziat w badaniu studentéw UAM Il stopnia - ogdlnie i w podziale na wydziaty
W badaniu wzieto udziat 982 studentow z 6938 wszystkich studentéw Il stopnia studiow

stacjonarnych UAM, co stanowi 14 % ogétu tych studentéw na UAM.

UAM
WT
WMil
WCH
IKE
WNGIG
WF
wB
WA
WH
WEFPiK
WNS
WN
WP-A
WNPiD
WSE
WPIA
MISH

65%

UAM 982 14%
WA 46 16%
WB 49 16%

WCH 80 29%

WEFPiK 79 13%
WF 32 20%
WH 68 14%

WMil 102 38%

WNGIG 176 20%

WNPiD 82 10%

WNS 31 12%
WN 97 10%

WP-A 23 10%

WPiA 11 3%
WSE 81 8%
WT 11 65%

IKE 11 23%

MISH 2 4%

Udziat w badaniu studentéw UAM jednolitych studiow magisterskich - ogélnie i w podziale na wydziaty

W badaniu wzieto udziat 491 studentéw z 2915 wszystkich studentéw jednolit. studiow

magisterskich UAM, co stanowi 17 % ogdtu tych studentéw na UAM.

UAM

WT

WNS

WPIA

34%

Trzy wydziaty uzyskaty w tym roku bardzo wysoka frekwencje: WMil 46% - wynik nienotowany w zadnej z wczesniejszych edycji

UAM 491 17%

WNS 228 23%

WPIA 152 9%
WT 103 34%

badania, WCh 42% oraz WT 39%. Warto takze, iz wszystkie jednostki poza MISH przekroczyty prég 10% odpowiedzi.

W podziale na stopnie, najwiekszg grupe biorgcg udziat w badaniu stanowig studenci | stopnia - 22 %. W tej grupie odnotowano
rowniez tegoroczng najwyzsza 50% frekwencje na WT i réwnie wysokie wyniki na WMil (48%) oraz WCH (46%). Kolejng najliczniej
reprezentowang grupg s studenci jednolitych studiéw magisterskich - 17 %. W przypadku studiéw Il stopnia frekwencja wyniosta 14

%.

Najwyzszg tegoroczna frekwencje w podziale na stopnie uzyskat WT na studiach Il stopnia - 65%.

UWAGA! Analizujac dane dotyczace frekwencji nalezy takie zwrdci¢ uwage na liczbe studentéw studiujgcych w danej jednostce.
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SREDNIA OCEN

Srednia ocen z egzamindéw na podstawie deklaracji uczestnikéw (z wytaczeniem studentéw pierwszego roku studiéw | stopnia).
Zrédto: odpowiedzi na pytanie: "Jaka byta P. érednia ocen z egzamindéw w poprzednim roku akademickim?" (pytanie z zamknieta

skalg odpowiedzi).

2,5imniej  2,51-300 =3,01-35 m3,51-400 4,01-450 M4,51iwiece]
46% 47%
0,
42% 0%
35%
32%
29%
26%
22% \ 22%
17% 19%
0,
6% o ) 4%
(]
3% 1%
UAM N= 3344 I st. N= 2069 Il st. N=893 mgr N=366

Rozktad $rednich ocen z egzamindw, uzyskanych w roku akademickim poprzedzajgcym badanie przez osoby, ktére wziety udziat w
ankiecie, wskazuje na to, ze bardziej zainteresowani wyrazeniem swojej opinii w badaniu ankietowym sg studenci wykazujacy sie
dobrymi wynikami w nauce - 64% studentéw na poziomie UAM zadeklarowato posiadanie Sredniej z egzamindw powyzej 4,0.
Margines sposrod badanych stanowig studenci ze $rednig 3,5 i nizsza.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI
I.1a. Jak ogdlnie ocenia P. jakos¢ ksztatcenia na swoim kierunku studiéow? (poréwnanie wynikéw 2010-2017)

2

2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 2016/2017

N=4519 N=5212 N=4915 N=7988 N=5262 N=4023 N=3965 N=4776
l.1b. Jak ogdlnie ocenia P. jakos¢ ksztatcenia na swoim kierunku studiow?
m 5 (Bardzo dobra) 4 (Dobra) 3 (Dostateczna)  m 2 (Niedostateczna) Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 57% 17% M | uAmM| 4,02 0,703 4,00 4 4776
| st. 58% 16% M | Ist. 4,04 0,691 4,00 4 3277
Il st. 55% 19% A ist. | 3,95 0,748 4,00 4 982
mgr 57% 15% 1% || mgr | 4,09 0,68 4,00 4 491

1.2a. Czy dostrzegt/a P. zmiane jakosci ksztatcenia w stosunku do poprzedniego roku akademickiego?
(poréwnanie wynikow 2010-2017)

*odpowiedz "bez zmian" zostata wprowadzona w roku 2013/2014

M Zdecydowanie sie poprawita Raczej sig poprawita N
Pod pewnymi wzgledami sie poprawita, pod innymi pogorszyta Raczej sie pogorszyta
M Zdecydowanie sie pogorszyta M Brak zmian 2012/2013 3555
50% 2013/2014 3020
40% 41%
34%  33% 31%  31% 2014/2015| 2412
24% 26% 25%
o o 20%
16% 15% 1o 15% 1o 16% 2015/2016 | 2447
5% 5% 3% 5% 3% 6% g 8% 6% 8%
 mm - - 2016/2017 2932
Ankieta 2012/2013 Ankieta 2013/2014 Ankieta 2014/2015 Ankieta 2015/2016 Ankieta 2016/2017
1.2b. Czy dostrzegt/a P. zmiane jakosci ksztatcenia w stosunku do poprzedniego roku akademickiego?
M Zdecydowanie sie poprawita Raczej sie poprawita N
Pod pewnymi wzgledami sie poprawita, pod innymi pogorszyta Raczej sie pogorszyta
B Zdecydowanie sig pogorszyta M Brak zmian UAM 2932
UAM 20% 31% 8% BHE I | 1792
I'st. 21% 32% 8% B# 0% Il st. 799
Il st. 19% 30% 12% mgr 322
megr 19% 30% 12% W% 2%

W kategorii "ocena ogdlna uczelni" studenci mieli mozliwos¢ ocenic¢ jakos¢ ksztatcenia na UAM, wyrazi¢ swojg opinie nt. zmian jakosci
ksztatcenia oraz satysfakcji z dokonanego wyboru uczelni oraz kierunku. Z wykresu obrazujacego ogdlng ocene jakosci ksztatcenia na
przestrzeni lat 2010-2017 wynika, ze satysfakcja studentéw w tym zakresie ro$nie. W roku akademickim 2016/2017 srednia ocena
dla catego UAM wynosi 4,02 - az 81 % studentdéw ocenia jakos$¢ ksztatcenia na UAM dobrze lub bardzo dobrze. W stosunku do
ubiegtych lat mozna zauwazy¢ wzrost liczby studentéw dostrzegajgcych pozytywne zmiany w jakosci ksztatcenia.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI

1.3.Czy gdyby dzis$ jeszcze raz podejmowat/a P. decyzje o wyborze uczelni wybrat/a/by P. ponownie

UAM?
W Tak H Nie Nie wiem / nie potrafie oceni¢ N
UAM 24% UAM 4773
| st. 24% I st. 3277
Il st. 27% Il st. 982
mgr 21% mgr 491
1.4. Czy gdyby dzi$ jeszcze raz podejmowat/a P. decyzje o wyborze kierunku wybrat/a/by P. ponownie
ten sam kierunek?
W Tak H Nie Nie wiem / nie potrafie oceni¢ N
UAM 23% UAM 4758
| st. 24% I st. 3265
Il st. 23% Il st. 979

Studenci, ktdrzy nie wybraliby ponownie studiéw na naszej uczelni i/lub kierunku/specjalnosci mogli uzasadni¢ swojg odpowiedz,

wybierajac z listy trzy powody takiej decyzji.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI

1.3.a Dlaczego nie wybratbys ponownie UAM? - osoby udzielajace powyzej odpowiedzi "nie" mogty wyjasni¢ ten wybor

UAM
Konstrukcja programu studiéw 47%
Jakos$¢ nauczania na UAM 41%
Perspektywy na prace po studiach 33%
Kadra dydaktyczna o, . )
) 28% Liczba wszystkich
Motywy osobiste 22% . i
Dobér metod nauczania 22% odpowiedzi = 438
Konkurencyjna oferta innych uczelni 21% (kazdy respondent
Oferta dydaktyczna 18% mogt wskazac 3
Warunki studiowania  |— 129% odpowiedzi z listy)
INNE | — 6%
Odmawiam odpowiedzi |umm 2%
I st.
Konstrukcja programu studiéw 54%
Jako$¢ nauczania na UAM 39%
Perspektywy na prace po studiach 33% Liczba wszystkich
Kadra dydaktyczna 27% . A
Motywy osobiste 26% odpowiedzi = 288
Dobdr metod nauczania 20% (kazdy respondent
Konkurencyjna oferta innych uczelni 20% mogt wskazaé 3
Oferta dydakt I . . .
erta dydaityczna 16% odpowiedzi z listy)
Warunki studiowania | —— 119%
INNE  |— 7%
Odmawiam odpowiedzi jmmm 39
Il st.
Konstrukcja programu studiow 1 56%
Jakos$¢ nauczania na UAM 47%
Perspektywy na prace po studiach 38%
Kadra dydaktyczna 31% Liczba wszystkich
Dobdr metod nauczania 25% odpowiedzi = 108
Oferta dydaktyczna | 25% (kazdy respondent
Konkurencyjna oferta innych uczelni 22% mogt wskazaé 3
Warunki studiowania | — 11% odpowiedzi . Iisty)
Motywy 0sobiste | sm—— 8%
INNe | — 5%
mgr
Jakos$¢ nauczania na UAM 41%
Kadra dydaktyczna
Dobdér metod nauczania
Konstrukcja programu studiéw Liczba wszystkich
Motywy osobiste odpowiedzi = 37
Perspektywy na praceg po studiach (kazdy respondent
Warunki studiowania mogt wskazac 3
Oferta dydaktyczna odpowiedzi z listy)
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Studenci | ill stopnia nie wybraliby ponownie studidéw na naszej uczelni gtéwnie ze wzgledu na konstrukcje programéw studiow oraz

jakos¢ nauczania na UAM. Z kolei studenci jednolitych studidw magisterskich najczesciej wskazywali jakos$¢ ksztatcenia na UAM, kadre
dydaktyczng oraz metody nauczania jako uzasadnienie swojej negatywnej odpowiedzi.
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I. OCENA OGOLNA UCZELNI
1.4.a Dlaczego nie wybratbys ponownie tego samego kierunku? - osoby udzielajace odpowiedzi "nie" mogty wyjasnic¢ ten wybor

Perspektywy na prace po studiach
Konstrukcja programu studidéw
Motywy osobiste

Jakos¢ nauczania

Oferta dydaktyczna

Dobér metod nauczania

Kadra dydaktyczna

Warunki studiowania
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Inne

Odmawiam odpowiedzi

49%

24%

21%

7%
7%
7%

R

19%

14%

40%
37%

| st.

Perspektywy na prace po studiach
Motywy osobiste

Konstrukcja programu studiow
Jakos¢ nauczania

Oferta dydaktyczna

Dobér metod nauczania

Kadra dydaktyczna

Warunki studiowania
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Inne

Odmawiam odpowiedzi

40%

22%

21%

—— 807
—— 5%
—— 5%,

—— 50

19%
14%

38%

46%

Il st.

Konstrukcja programu studiéw
Jakos¢ nauczania

Dobdr metod nauczania
Kadra dydaktyczna

Inne
Warunki studiowania
Odmawiam odpowiedzi

Perspektywy na prace po studiach )
Motywy osobiste

Oferta dydaktyczna )

11%

— 8%

— 50

= 2%

23%
16%

————————— 13%
Konkurencyjna oferta innych uczelni

29%
28%

46%

53%

mgr

Perspektywy na prace po studiach
Motywy osobiste

Konstrukcja programu studiéw
Dobér metod nauczania

Jakos$¢ nauczania

Oferta dydaktyczna

Kadra dydaktyczna

Warunki studiowania

Odmawiam odpowiedzi
Konkurencyjna oferta innych uczelni
Inne

24%

— 1 1%
— 8%
— 8%

— 5%

— 5%

18%
16%

42%

55%

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 794
(kazdy respondent
mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 531
(kazdy respondent
mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 219
(kazdy respondent
mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Liczba wszystkich
odpowiedzi = 38
(kazdy respondent
mogt wskazac 3
odpowiedzi z listy)

Osoby, ktdre nie wybratyby ponownie tego samego kierunku studiéw, uzasadniajg takg decyzje inaczej niz osoby, ktére ponownie nie
wybratyby UAM. Najczestszym powodem innego wyboru sg "perspektywy na prace po studiach". Dopiero na drugim miejscu
pojawia sie "konstrukcja programu studiow", a tuz za nig "motywy osobiste" - ponownie, czynnik mniej istotny przy uzasadnieniu

innego wyboru uczelni niz UAM.
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Il. PROGRAM STUDIOW

1. W skali od 5 do 1, prosze ocenic¢ nastepujace elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:

11.1. Przydatnos¢ zaje¢ prowadzonych na P. kierunku w przysztej pracy

m Bardzo dobrze  mRaczejdobrze  Srednio  Raczejzle mBardzozle érednia sD | Medianal Dominanta N
UAM 33% 32% 14% B |uAm| 3,37 1,10 | 3,00 4 4650
I st. 34% 32% 13% W8, | 1st. | 3,40 1,15 | 3,00 4 3174
Il st. 29% 33% 17% W% | ust. | 3,16 1,15 | 3,00 3 974
mgr 38% 24% 14% B% | mgr | 3,60 1,05 | 4,00 4 478

11.2. Mozliwos¢ uczestnictwa w badaniach naukowych (w ramach pracy dyplomowej, kota naukowego,
pracy w grupie badawczej itp.)

mBardzodobrze  mRaczejdobrze  Srednio Raczejzle W Bardzozle Srednia [ SD | Mediana| Dominanta N
UAM 35% 22% 9% BB ||UAM| 3,73 1,12 4,00 4 3742
| st. 36% 22% 9% WB% || Ist. 3,74 1,105 4,00 4 2460
Il st. 33% 21% 10% 8% || Il st. 3,75 1,15 4,00 4 850
mgr 35% 21% 10% W8 || mgr| 3,71 | 1,14 | 4,00 4 410
11.3. Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotow
mBardzodobrze mRaczejdobrze  $rednio  © Raczejile M Bardzo fle Srednia | SD | Mediana| Dominanta N
UAM 43% 26% 9% W% [[VAM| 3,65 | 1,00 | 4,00 4 3883
I st. 44% 26% g% W% || Ist.| 367 | 0974 | 4,00 4 2667
Il st. 38% 28% 11% 8% || Il st. 3,57 1,047 4,00 4 826
mgr 43% 23% 8% B || mgr 3,68 1,051 4,00 4 371
11.4. Oferta zaje¢ do wyboru
H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo ile Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 31% 29% 14% 8% (|UAM| 3,28 1,19 3,00 4 4592
| st. 33% 29% 13% % I st. 3,34 1,160 4,00 4 3133
Il st. 24% 29% 16% IS Il st. 3,04 1,26 3,00 3 964
mgr 36% 24% 13% 8% mgr 3,42 1,18 4,00 4 471

W kategorii "program studiéw", studenci mogli oceni¢ przydatnosc¢ zaje¢ do przysztej pracy, prawidtowos¢ przypisywania punktow
ECTS do przedmiotéw, mozliwos¢ uczestnictwa w badaniach naukowych oraz oferte zaje¢ do wyboru. Najlepiej ocenianym
elementem w tej kategorii jest mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych, najnizej natomiast oferta zaje¢ do wyboru.
Studenci, ktérzy negatywnie ocenili oferte zaje¢ do wyboru mogli uzasadnic¢ swojg odpowiedz wybierajgc komentarz z uzasadnienie z
zaproponowanej listy.
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Il. PROGRAM STUDIOW
11.4. a. Co zdecydowato o P. negatywnej ocenie oferty zaje¢ do wyboru?

UAM
brak mozliwosci rzeczywistego wyboru 54% N=1122
zbyt mata liczba zaje¢ do wyboru 539%
niewtasciwie dobrana tematyka zaje¢/nieatrakcyjna oferta o
- . . ) o Respondenci mieli
brak powigzania z przedmiotami kierunkowymi/specjalnoscig . L,
mozliwos¢
pokrywajace sie terminy zajec R
wielokrotnego
ograniczona liczba miejsc w grupie . .
& JScWerup wyboru odpowiedzi
nieodpowiedni dobér wyktadowcdw
brak przedmiotdw rozwijajacych umiejetnosci...
inne*
| stopien
brak mozliwosci rzeczywistego wyboru 55% N=696
zbyt mata liczba zaje¢ do wyboru 519%
niewtasciwie dobrana tematyka zaje¢/nieatrakcyjna oferta L
- ) . ) o Respondenci mieli
brak powigzania z przedmiotami kierunkowymi/specjalnoscig . L,
) . - . mozliwos¢
ograniczona liczba miejsc w grupie .
] wielokrotnego
pokrywajace sie terminy zajec K .
wyboru odpowiedzi
nieodpowiedni dobdr wyktadowcow
brak przedmiotéw rozwijajacych umiejetnosci...
inne*
Il stopien
brak mozliwosci rzeczywistego wyboru 57% N=311
zbyt mata liczba zaje¢ do wyboru 549%
niewtfasciwie dobrana tematyka zajeé/nieatrakcyjna oferta
brak powigzania z przedmiotami kierunkowymi/specjalnoscia Respondenci mieli
. - S mozliwos¢
brak przedmiotéw rozwijajacych umiejetnosci... .
nieodpowiedni dobér wyktadowcéw W|elokrotneg.o .
. . . o wyboru odpowiedzi
pokrywajace sie terminy zajec
ograniczona liczba miejsc w grupie
inne*
mgr
zbyt mata liczba zaje¢ do wyboru 60% N=103
niewtfasciwie dobrana tematyka zaje¢/nieatrakcyjna oferta
pokrywajace sie terminy zajec¢
brak mozliwosci rzeczywistego wyboru Respondenci mieli
nieodpowiedni dobér wyktadowcéw .mOZIIWOSC
) ) . . wielokrotnego
ograniczona liczba miejsc w grupie ? .
i o L wyboru odpowiedzi
brak przedmiotéw rozwijajacych umiejetnosci...
brak powigzania z przedmiotami kierunkowymi/specjalnoscia
inne*
Studenci | i Il stopnia studiéw w pierwszej kolejnosci wskazali brak mozliwosci dokonania rzeczywistego wyboru zajec oraz ich

zbyt matg liczbe. Trzecim powodem niezadowolenia z oferty zaje¢ do wyboru jest niewtasciwie dobrana tematyka
zaje¢/nieatrakcyjna oferta. Studenci jednolitych studiéw magisterskich oprdcz wskazania dwdch wyzej wymienionych aspektow -
zbyt matej liczby zajeé¢ do wyboru oraz niewtasciwie dobranej tematyki zaje¢/nieatrakcyjnej oferty, wskazywali czesto na
problem pokrywajgcych sie terminéw zajec.
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11l. OCENA ZAJEC | METOD OCENIANIA
I1l. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujgce elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:

111.1. Sposdb prowadzenia zajec

mBardzo dobrze  mRaczejdobrze  Srednio  © Raczejile W Bardzo Zle $rednia SD | Mediana| Dominanta N
UAM 53% 23% 14% |uam| 3,85 0,810 4,00 4 4766
I'st. 53% 23% 3% | 1st. | 386 [ 0794 [ 4,00 4 3270
Il st. 52% 23% 5%0% Il st. 3,80 0,841 4,00 4 981
mgr 51% 22% 5%0% | mgr| 3,85 0,850 | 4,00 4 490
111.2. Poziom merytoryczny zajec
mBardzodobrze  mRaczejdobrze  Srednio  © Raczejfle W Bardzo #le Srednia | SD | Mediana| Dominanta| N
UAM 50% 19% 3%%|uAam| 4,00 0,813 4,00 4 4754
I st. 49% 19% 3%9%| 1st. | 400 | 0,810 | 4,00 4 3259
Il st. 52% 19% 4%%| yst.| 392 | 0835 | 4,00 4 979
mgr 49% 14% 3%% | mgr| 412 | 0777 | 4,00 4 490
111.3. Sprawiedliwos¢ sposobu oceniania
mBardzodobrze = Raczejdobrze  Srednio  © Raczej#le W Bardzo #le Srednia | SD | Mediana| Dominanta| N
UAM 42% 21% 7% B% UAM| 3,83 0,990 4,00 4 4745
| st. 41% 22% 7% B% | Ist. 3,81 1,002 4,00 4 3255
Il st. 45% 20% 5%B% | Il st. 3,89 0,952 4,00 4 977
mgr 44% 19% 6%MB% | mgr| 390 | 0981 [ 4,00 4 487
111.4. Zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne
mBardzodobrze mRaczejdobrze  Srednio = Raczejle  mBardzo Zle $rednia [ SD [Mediana| Dominanta N
UAM 30% 29% 16% W& [uam| 3,36 | 1,137 [ 4,00 4 4690
I st. 32% 29% 14% W% | jet. | 347 | 1,103 [ 4,00 4 3217
Il st. 27% 31% 18% MR | .. | 318 [ 1168 | 4,00 3 972
mgr 21% 30% 24% BO% | mgr| 3,00 1,173 | 3,00 3 475

W tej kategorii studenci mogli oceni¢ sposéb prowadzenia i oceniania zajeé, ich poziom merytoryczny oraz zajecia rozwijajace
umiejetnosci praktyczne. Najwyzej ocenianym elementem jest poziom merytoryczny zaje¢. Najnizej natomiast studenci oceniajg
zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne. Osoby oceniajace ten aspekt jakosci ksztatcenia raczej Zle lub bardzo Zle miaty mozliwos$¢
uzasadnic¢ swojg odpowiedz wybierajgc komentarz z zaproponowanej listy.
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IIl. OCENA ZAJEC | METOD OCENIANIA

111.4. Co zdecydowato o P. negatywnej ocenie oferty zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci praktyczne?

UAM
N= 1060
zbyt mata liczba zajec rozwijajacych umiejetnosci praktyczne 81%
nieodpowiedni sposéb prowadzenia zajec rozwijajacych... Respondenci mieli
nieodpowiedni dobdr prowadzacych zajecia mozliwoéé
brak dostepu do sprzetu, oprogramowania wielokrotnego
zte wyposazenie sal, laboratoriow wyboru odpowiedzi
inne
| stopien
! o T N=610
zbyt mata liczba zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci praktyczne 80%
nieodpowiedni sposéb prowadzenia zajec¢ rozwijajacych... L
Respondenci mieli
nieodpowiedni dobdr prowadzacych zajecia mozliwoéé
brak dostepu do sprzetu, oprogramowania wielokrotnego
wyboru odpowiedzi
zte wyposazenie sal, laboratoriow
inne
Il stopien
. - - . - N=272
zbyt mata liczba zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci praktyczne 81%
nieodpowiedni sposdb prowadzenia zajec rozwijajacych...
Respondenci mieli
nieodpowiedni dobdr prowadzacych zajecia mozliwosé
brak dostepu do sprzetu, oprogramowania wielokrotnego
] ] wyboru odpowiedzi
zte wyposazenie sal, laboratoriow
inne
mgr
N=169
zbyt mata liczba zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci praktyczne 86%
nieodpowiedni sposdb prowadzenia zajeé rozwijajacych... Respondenci mieli
nieodpowiedni dobdr prowadzacych zajecia mozliwos¢
brak d g wielokrotnego
rak dostepu do sprzetu, oprogramowania . .
® Praqiu, oprog wyboru odpowiedzi
zte wyposazenie sal, laboratoriow
inne

Bez wzgledu na stopien studidow, najczesciej wskazywanym problemem jest zbyt mata liczba zaje¢ rozwijajgcych umiejetnosci
praktyczne - 81% odpowiedzi wszystkich studentéw i az 86% odpowiedzi studentdw jednolitych studiéw magisterskich. Drugi
najwazniejszy powdd negatywnej oceny zajec rozwijajgcych umiejetnosci praktyczne to nieodpowiedni sposéb prowadzenia

tych zajec.
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IV. NAUCZYCIELE AKADEMICCY

IV. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujace elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studiow:
IV.1. Kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich

M Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio RaczejZle M Bardzoile Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 42% 9%A | yam| 434 | 0730 | 400 5 4728
I'st. 43% 10%1% | e | 432 | 0730 | 400 4 3237
II'st. 43% 9%1% | nst. | 434 | 0730 | 400 5 977
mgr 35% 6%10 | mgr | 4,47 0,713 5,00 5 489
IV.2. Kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich
W Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle W Bardzo ile $rednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 46% 21% 5% 0% | yam| 393 0,885 | 4,00 4 4728
I'st. 46% 21% 4% | 1s. | 396 | 0868 | 4,00 4 3238
Il st. 46% 22%  6%RB%| yet. | 385 | 0912 | 4,00 4 976
mgr 43% 22% 6% mgr 3,90 0,929 4,00 4 489
IV.3. Stosunek nauczycieli do studentéow
H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 46% 17% 4%R% | yam| 402 | o884 | 400 4 4759
I'st. 47% 17% 39®@%| & | 401 0,880 | 4,00 4 3266
II'st. 45% 16% 4%®% | yst. | 405 | 0887 | 4,00 4 978
mgr 44% 16% 49 mgr 4,06 0,900 4,00 4 490
IV.4. Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczna (terminowe odbywanie zaje¢, punktualnosé, dostepnosc na dyzurach)
M Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio RaczejZle mBardzo zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 42% 15% 4%0%|uvam| 411 0,878 | 4,00 4 4751
| st. 43% 15% 4%4% | 1st. 411 0,870 4,00 4 3260
Il st. 41% 15% 3%8% | 1 st. 4,12 0,892 4,00 4 978
mgr 41% 14% 54 | mgr| 411 0,907 | 4,00 4 488
IV.5. Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej
M Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle ®Bardzo Zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 26% 12% 5% % | UAM 4,22 1,058 5,00 5 2662
| st. 29% 12% 5% | st 4,14 1,100 4,00 1455
Il st. 22% 11% 4%B% | Il st. 4,33 0,996 5,00 5 956
mgr 20% 15% 4% mgr 4,29 1,001 5,00 5 235

W tej kategorii studenci najwyzej oceniajg kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich, najnizej ocenianym elementem sg
natomiast kompetencje dydaktyczne kadry akademickiej. Pozostate elementy - wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej,
zaangazowanie w prace dydaktyczng oraz stosunek do studentéw oceniane sg najczesciej dobrze lub bardzo dobrze.
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IV. NAUCZYCIELE AKADEMICCY
Za jakie cechy cenig swoich wyktadowcéw studenci UAM?

atmosfera na zajeciach 43%

|

osobowos¢, charyzma, poczucie humoru

0,
prowadzacego 41%

ciekawy sposdb prowadzenia zajec 38%

odpowiedni poziom merytoryczny zajec 29%

kreatywne, angazujace studenta metody

0,
ksztatcenia 22%

indywidualne podejscie do studenta 19%

sprecyzowane wymagania i sprawiedliwy system

o 17%
oceniania

1 B

N=4537

Respondenci mieli
mozliwos¢
wielokrotnego
wyboru odpowiedzi

W tym pytaniu studenci zostali poproszeni o wskazanie nazwiska nauczyciela akademickiego, ktdrego cenig najbardziej. Lista nazwisk
wymienionych dydaktykdéw zostata przekazana bezposrednio wtadzom dziekanskim. Studenci mogli uzasadnic¢ swoj wybér. Z
powyzszego wykresu wynika, ze studenci najbardziej cenig umiejetnos¢ stworzenia wtasciwej atmosfery na zajeciach, osobowos¢,

charyzme, poczucie humoru nauczycieli akademckich oraz ciekawy sposéb prowadzenia przez nich zajec.
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V.WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA

V. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujace elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studidw:

V.1. Harmonogram dzienny i tygodniowy

H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo ile Srednia SD |MedianalDominanta N
UAM 36% 24% 10% W% |UAM| 3,68 1,10 4,00 4 4704
I st. 37% 24% 10% % || |st. 3,68 1,08 4,00 4 3234
Il st. 33% 24% 10% MEB, || nst.| 3,61 1,17 4,00 4 965
mar 38% 19% 9% || mgr| 388 | 1,03 | 4,00 4 482
V.2. Wyposazenie i zasoby biblioteczne
M Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle MW Bardzo ile Srednia SD MedianalDominantal N
UAM 40% 18% 6%2M |[[UAM| 3,99 0,96 4,00 4 4463
I st. 41% 19% 6%M6 || Ist. 3,97 0,95 4,00 4 3046
Il st. 40% 15% 5% || Nst.| 4,06 0,95 4,00 4 930
mgr 38% 15% 8%k mgr | 3,99 1,03 4,00 4 466
V.3. Funkcjonowanie systemu USOS
mBardzo dobrze  mRaczejdobrze  Srednio  © Raczejzle W Bardzo Zle Srednia| SD [MedianaDominantal N
UAM 39% 23% 9% B4 UAM| 3,66 1,08 4,00 4 4740
I st. 38% 25% 10% 5 I st. 3,61 1,10 4,00 4 3257
Il st. 43% 18% 7% 8% Il st. 3,86 1,03 4,00 4 972
mgr 40% 23% 11% 3% mgr | 3,67 1,06 4,00 4 487
V.4. Dostepnos¢ komputerdw i Internetu
W Bardzo dobrze W Raczejdobrze  Srednio I Raczejile M Bardzoile Srednia SD |MedianalDominantal N
UAM 34% 16% 6% 8% |UAM| 3,99 1,07 4,00 5 4514
| st. 34% 15% 7% I st. 4,02 1,07 4,00 5 3100
Il st. 33% 18% 6% 58 Il st. 3,93 1,12 4,00 5 939
mgr 39% 20% S5%% | mgr| 3,93 1,00 4,00 4 451
V.5. Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriow
® Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo Zle Srednia SD MedianalDominantal N
UAM 38% 19% 6% % |UAM| 3,93 1,03 4,00 4 4596
| st. 38% 18% 6% | Ist. 3,95 1,02 4,00 4 3155
1l st. 37% 21% 6% 8% Il st. 3,89 1,05 4,00 4 960
mgr 41% 18% 8y | msr 3,87 1,03 4,00 4 457
V.6. Funkcjonalnos¢ strony internetowej wydziafu/instytutu
mBardzo dobrze  mRaczejdobrze - Srednio i Raczejzle W Bardzo Zle Srednia| SD [MedianalDominanta N
UAM 41% 16% 5% |UAM| 4,01 0,96 4,00 4 4638
| st. 42% 16% 5% | st. 4,01 0,96 4,00 4 3191
1l st. 39% 14% 4938 Il st. 4,07 0,99 4,00 4 954
mar 43% 20% e | mer| 391 | 095 [ 400 4 470

W kategorii "warunki/organizacja studiowania" studenci wysoko ocenili elementy takie jak funkcjonalno$é strony internetowej
wydziatu/instytutu, dostepnos¢ komputerdw i Internetu oraz wyposazenie i zasoby biblioteczne, nieco nizej studenci oceniajg

harmonogram dzienny i tygodniowy oraz funkcjonowanie systemu USOS.
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VI.DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW
VI. W skali od 5 do 1, prosze oceni¢ nastepujce elementy dotyczace ksztatcenia na P. kierunku studidw:
V.1. Wsparcie Prodziekana ds. studenckich

m Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle mBardzo zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 31% 9%3%% |(yam| 431 0,95 5,00 5 3207
I st. 31% 10%3% | 1st. | 431 0,93 5,00 5 2154
Il st. 28% 8% 4% | nst.| 430 1,01 5,00 5 748
mer 33% 6% 5% | mgr| 433 0,93 5,00 5 285
VI.2. Praca Dziekanatu
= Bardzo dobrze Raczejdobrze Srednio Raczejzle  mBardzo Zle érednia sD | Mediana| Dominanta N
UAM 38% 15% 4% ||yam| 410 097 | 400 5 4375
I st. 39% 16% 5% || jst. | 404 099 | 4,00 4 2973
Il st. 35% 12% 3% || nst.| 4.26 0,90 | 5,00 5 954
mgr 39% 14% 4% |[ mgr| 416 0,91 4,00 5 424
VI.3. Dziatalnos¢ Samorzadu Studenckiego
H Bardzo dobrze Raczej dobrze Srednio Raczejzle  ®Bardzo zle Srednia SD Mediana| Dominanta N
UAM 39% 13% 5% 88 |uam| 4.03 1,04 4,00 4 3769
I st. 39% 13% 4%k | 1st.| 409 101 | 4,00 5 2581
Il st. 38% 15% S%HEl |nst.| 388 1,15 | 4,00 4 795
mar 42% 13% 5@ | mer| 401 1,02 4,00 4 372

Kategoria ta oceniana jest stosunkowo wysoko. Studenci najwyzej cenig prace Prodziekana ds. studenckich - ponad pofowa
studentow ocenia ten element bardzo dobrze, a kolejne 31% dobrze. Studenci wysoko oceniaja takze prace dziekanatéw - 79% ocen
dobrych i bardzo dobrych. Podobnie wypada w tym zestawieniu dziatalnos¢ Samorzadu Studenckiego, ktéra uzyskata 78% ocen
dobrych i bardzo dobrych.
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Ranking zawiera zbidr wszystkich dwudziestu ocenianych w ankiecie elementéw, zawartych w pieciu kategoriach: ,,program
studiéw", ,,warunki i organizacja studiowania", ,,jakos$¢ zajec¢ i metody oceniania", ,,nauczyciele akademiccy", ,,Dziekan, Dziekanat,
Samorzad".

3,5-3,99 SD N
Kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich 4,34 0,73 4728
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,31 0,95 3207
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,22 1,06 2662
Zaangaiow.anie.nz:\uczycieli w pra?ce dydakty,c’zna (terminowe 411 0,88 4751
odbywanie zaje¢, punktualnosé, dostepnosé na dyzurach) ’
Praca Dziekanatu 4,10 0,97 4375
Dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego 4,03 1,04 3769
Stosunek nauczycieli do studentéw 4,02 0,88 4759
Funkcjonalno$é strony internetowej wydziatu/instytutu 4,01 0,96 4638
Poziom merytoryczny zajeé 4,00 0,81 4754
Dostepno$é komputeréw i Internetu 3,99 1,07 4514
Wyposazenie i zasoby biblioteczne 3,99 0,96 4463
Kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich 3,93 0,89 4728
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriéw 3,93 1,03 4596
Sposéb prowadzenia zajeé¢ 3,85 0,81 4766
Sprawiedliwo$é¢é sposobu oceniania 3,83 0,99 4745
Mozliwos¢ ucz_estnictwa w badaniach naukowy.ch (w ramac.h. pracy 373 1,12 3742
dyplomowej, kota naukowego, pracy w grupie badawczej itp.) ’
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,68 1,10 4704
Funkcjonowanie systemu USOS 3,66 1,08 4740
Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw 3,65 1,00 3883
Przydatno$é zaje¢ prowadzonych na P. kierunku w przysztej pracy 3,37 1,10 4650
Zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne 3,36 1,14 4690
Oferta zaje¢ do wyboru 3,28 1,19 4592

W skali catego UAM studenci studidw stacjonarnych wszystkich stopni biorgcy udziat w badaniu najlepiej oceniaja kompetencje
merytoryczne nauczycieli, wsparcie Prodziekana ds. studenckich, wspoétprace z opiekunem/kierownikiem pracy dyplomowej oraz
zaangazowanie nauczycieli akademickich w prace dydaktyczna. Najstabiej oceniane elementy to przydatnosé zaje¢ prowadzonych na
kierunku w przysztej pracy zawodowej, zajecia rozwijajgce umiejetnosci praktyczne oraz oferta zaje¢ do wyboru.
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3,5-3,99
Kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich 4,32
Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,31
Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,14
Zaangaiow.anie.nelluczycieli w pfz’nce dydaktyf:'znq (terminowe 411
odbywanie zaje¢, punktualno$¢, dostepnosé na dyzurach) ’
Dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego 4,09
Praca Dziekanatu 4,04
Dostepnos¢ komputerdéw i Internetu 4,02
Funkcjonalno$¢ strony internetowej wydziatu/instytutu 4,01
Stosunek nauczycieli do studentéw 4,01
Poziom merytoryczny zaje¢ 4,00
Wyposazenie i zasoby biblioteczne 3,97
Kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich 3,96
Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriéw 3,95
Sposéb prowadzenia zaje¢ 3,86
Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,81
Mozliwosé ucz.estnictwa w badaniach naukowy_ch (w ramac.h_ pracy 374
dyplomowej, kota naukowego, pracy w grupie badawczej itp.) ’
Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,68
Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw 3,67
Funkcjonowanie systemu USOS 3,61
Zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne 3,47
Przydatno$é zajeé prowadzonych na P. kierunku w przysztej pracy 3,40
Oferta zaje¢ do wyboru 3,34

SD N
0,73 3237
0,93 2154
1,10 1455
0,87 3260
1,01 2581
0,99 2973
1,07 3100
0,96 3191
0,88 3266
0,81 3259
0,95 3046
0,87 3238
1,02 3155
0,79 3270
1,00 3255
1,10 2460
1,08 3234
0,97 2667
1,10 3257
1,10 3217
1,07 3174
1,16 3133
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Kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich

Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej

Wsparcie Prodziekana ds. studenckich

Praca Dziekanatu

Zaangazowanie nauczycieli w prace dydaktyczng (terminowe
odbywanie zajeé, punktualnos¢, dostepnosé na dyzurach)

Funkcjonalno$¢ strony internetowej wydziatu/instytutu

Wyposazenie i zasoby biblioteczne

Stosunek nauczycieli do studentéw

Dostepnos¢ komputerdw i Internetu

Poziom merytoryczny zajec

Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriow

Sprawiedliwos¢ sposobu oceniania

Dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego

Funkcjonowanie systemu USOS

Kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich

Sposob prowadzenia zajeé

Mozliwos¢ uczestnictwa w badaniach naukowych (w ramach pracy
dyplomowej, kota naukowego, pracy w grupie badawczej itp.)

Harmonogram dzienny i tygodniowy

Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw

Zajecia rozwijajgce umiejetnosci praktyczne

Przydatnos¢ zaje¢ prowadzonych na P. kierunku w przysztej pracy

Oferta zaje¢ do wyboru

4,34

4,33

4,30

4,26

4,12

4,07

4,06

4,05

3,93

3,92

3,89

3,89

3,88

3,86

3,85

3,80

3,75

3,61

3,57

3,18

3,16

3,04

SD N
0,73 977
1,00 956
1,01 748
0,90 954
0,89 978
0,99 954
0,95 930
0,89 978
1,12 939
0,84 979
1,05 960
0,95 977
1,15 795
1,03 972
0,91 976
0,84 981
1,15 850
1,17 965
1,05 826
1,17 972
1,15 974
1,26 964
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mgr 30349 35399 40449 45500 SD N

Kompetencje merytoryczne nauczycieli akademickich 4,47 0,71 489

Wsparcie Prodziekana ds. studenckich 4,33 0,93 285

Wsparcie opiekuna/kierownika pracy dyplomowej 4,29 1,00 235

Praca Dziekanatu 4,16 0,91 424

Poziom merytoryczny zajeé 4,12 0,78 490

e e s

Stosunek nauczycieli do studentow 4,06 0,90 490

Dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego 4,01 1,02 372

Wyposazenie i zasoby biblioteczne 3,99 1,03 466

Dostepno$¢ komputerdw i Internetu 3,93 1,00 451

Funkcjonalno$¢ strony internetowej wydziatu/instytutu 3,91 0,95 470

Kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich 3,90 0,93 489

Sprawiedliwo$¢ sposobu oceniania 3,90 0,98 487

Harmonogram dzienny i tygodniowy 3,88 1,03 482

Wyposazenie sal, pracowni i laboratoriéw 3,87 1,03 457

Sposéb prowadzenia zajgé 3,85 0,85 490

M(;iliwos'c' uczgstnictwa w badaniach naukowy'ch (w ramac'h. pracy 3,71 114 410
yplomowej, kota naukowego, pracy w grupie badawczej itp.) 7

Liczba punktéw ECTS przypisana do przedmiotéw 3,68 1,05 371

Funkcjonowanie systemu USOS 3,67 1,06 487

Przydatnos¢ zajec¢ prowadzonych na P. kierunku w przysztej pracy 3,60 1,05 478

Oferta zaje¢ do wyboru 3,42 1,18 471

Zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne 3,00 1,17 475

W podziale na stopnie mozna zauwazy¢, ze studenci | stopnia ocenili najwiekszg liczbe elementdw sktadajgcych sie na jakos¢
ksztatcenia w UAM pozytywnie - 10 elementdw zyskato srednig ocene powyzej 4,0. W zasadzie nie ma rdznic pomiedzy grupami, jesli
chodzi o elementy ocenione negatywnie - sg to wspomniane wczesniej (w kolejnosci do najgorzej ocenionych): przydatnosc¢ zajeé
prowadzonych na kierunku w przysztej pracy zawodowej, zajecia rozwijajace umiejetnosci praktyczne oraz oferta zaje¢ do wyboru,
przy czym studenci jednolitych studidw magisterskich sg najbardziej niezadowoleni z jakosci zaje¢ rozwijajgcych umiejetnosci
praktyczne sposréd wszystkich grup, nieco przychylniej oceniajac przydatnosc zaje¢ w przysztej pracy zawodowe;.
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3,5-3,99
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,12 0,80 4535
NAUCZYCIELE AKADEMICCY 4,12 0,66 4765
WARUNKI/ORGANIZACIJA STUDIOWANIA 3,87 0,72 4766
JAKOSC zAJEC | METODY OCENIANIA 3,76
0,74 4769
PROGRAM STUDIOW 3,48
0,85 4749
SD N
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,11 0,80 3099
NAUCZYCIELE AKADEMICCY 4,10 0,66 3270
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,86 0,72 3271
JAKOSC zAJEC | METODY OCENIANIA 3,79 0,73 3272
PROGRAM STUDIOW 3,51 0,84 3255
SD N
NAUCZYCIELE AKADEMICCY 4,14 0,65 980
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,13 0,79 960
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,89 0,74 980
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,70 0,75 981
PROGRAM STUDIOW 3,34 0,88 981
SD N
NAUCZYCIELE AKADEMICCY 4,15 068 490
DZIEKAN, DZIEKANAT, SAMORZAD STUDENTOW 4,14 0,80 451
WARUNKI/ORGANIZACJA STUDIOWANIA 3,86 0,72 490
JAKOSC ZAJEC | METODY OCENIANIA 3,72 0,76 490
PROGRAM STUDIOW 3,59 0,84 487

W skali UAM najwyzej ocenianym elementem jest praca Prodziekana ds. studenckich, dziekanatu oraz samorzadu studentéw, najnizej
natomiast program studiéw. Oceny studentéw wszystkich stopni studidw sg wyréwnane. Negatywnie wyrdzniajagcym sie elementem
jest ocena programu studiéw na drugim stopniu studiow.

23



